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Protokoll Burgerversammiung am 22.11.2016

Thema:
Errichtung eines Skaterparks auf dem Bolzplatz der Alten Fahrt

Anwesend:

Von der Verwaltung
Herr Sendermann
Frau Westrup

Frau Finke

Anwesenheit der Burger It. Anlage

Inhalt:

Die Plane zur Errichtung einer Skateranlage auf der Alten Fahrt wurden von der
Verwaltung vorgestellt. Die geplante Anlage soll eine GroBRe von rund 860
Quadratmetern haben und in Teilen vor Ort aus Beton gegossen werden. Das
Fahren auf Beton ist deutlich leiser als auf Metail. Es handelt sich bei der Anlage um
einen so genannten Flow-Park, also einer Anlage, die durchgehend befahrbarist und
so von Skateboard- und BMX-Fahrern genutzt werden kann.

Die Kosten fur die Anlage werden auf rund 345.000 Euro geschatzt. Da es sich um
einen Baustein der Griinen Achse handelt, konnen Fordergelder in Héhe von 60
Prozent generiert werden.

Die Prasentation mit den aktuellen Planungsunterlagen ist als Anlage beigefugt.

Folgende Themen wurden durch Barger und Interessierte in der Veranstaltung
angesprochen:

e Bepflanzung
Eine Planung zur Bepflanzung an und um der Anlage existiert noch nicht.
Diese wird erst nach der Beschlussfassung in den Gremien erstellt.

e Naturschutz bzw. Zerstérung der Natur
Einige der Anwesenden gaben zu bedenken, dass durch die Errichtung eines
Skateparks auf der Alten Fahrt ein grofes und wertvolles Stick Natur zerstort
wird und man die Stadt in eine Betonwauste verwandeln warde.
Alle umweltrechtlichen Belange werden im Rahmen der Aufstellung far den
Bebauungsplan aufgearbeitet und geklart.

e Abstandsflachen

Auch die Prafung der einzuhaltenden Abstandsflachen wird in diesem
Rahmen gekiart.



Zuwegung und Parkplatze

Die Skateranlage soll Uber eine neue Strafle von der Ludinghauser Strafe
erschlossen werden. Da die Anlage auch mit PKW's erreichbar sein soll, wird es
hier einen kleinen Parkplatz mit sechs Stellplatzen geben.

Der Ausbau des vorhandenen FuBweges aus Richtung der Ladinghauser
Stral3e auf die Alte Fahrt ist nicht vorgesehen.

Begleitung durch aufsuchende Jugendarbeit/Soziale Kontrolle

Die Stadt mochte an der Skateranlage auch einen Treffpunkt fGr Jugendliche
schaffen. Die soziale Kontrolle dabei ist sehr wichtig. Aus diesem Grund soll
das Projekt zu Anfang intensiv padagogisch begleitet werden. Entsprechende
Antrage zur Einrichtung einer zusatzlichen Stelle werden an den Kreis
Coesfeld gestelit.

In Olfen sind aber bereits zwei padagogische Stellen vorhanden, die neben
der Arbeit im Jugendzentrum auch in der Aufsuchenden Jugendarbeit tatig
sind und damit auch die Skateranlage betreuen. Aufierdem soll der
Sicherheitsdienst mit eingebunden werden.

Verunreinigung durch Graffiti, Vandalismus etc.

Die Beflrchtung, dass der Skaterpark durch Mull und Graffiti verunreinigt wird
oder dass dort Sachbeschadigungen stattfinden, wird von der Stadt sehr ernst
genommen. Hier strebt die Stadt eine enge Zusammenarbeit mit dem
Sicherheitsdienst an. Sie ist aber auch froh Uber eine enge Zusammenarbeit
mit der Nachbarschaft und Gber deren Hinweise, damit solchen Dingen gezielt
nachgegangen werden kann.

Die Skater gaben an, nicht selbst far solche Verunreinigungen verantwortlich
zu sein, da solche Verunreinigungen sie auch am Skaten hindern warde.
Dadurch, dass die Anlage viele Nutzer haben wird, wird automatisch eine
gewisse Kontrolle stattfinden.

Larmschutzmalnahmen

Zum Schutz der Anwohner vor Larmimmission wird zu Deiden Seiten ein
Larmschutzwall errichtet. Nach jetzigen Planungen wird der Larmschutzwall
an der Seite zur Bebauung an der Ludinghauser StraBe 113 Meter lang und 6
Meter hoch gebaut werden. Da zur Alten Fahrt bereits ein naturlicher Wall
besteht, ist der Wall zu dieser Seite 50 Meter lang und 3 Meter hoch geplant.

Betriebszeiten

Die Anlage soll bis 22 Uhr nutzbar sein.

Aufgrund der Tatsache, dass eine kinstliche Beleuchtung nicht angebracht
wird, wird in den Wintermonaten eine geringere Nutzung erwartet.

Durchfuhrung einer Bedarfsanalyse

Die Stadt Olfen hat zur Nutzergruppe keine Bedarfsanalyse vorgenommen. Es
zeige sich aus der Planungsphase aber, dass es eine Reihe von Jugendlichen
gibt, die sich fur einen Skaterpark interessieren. Anwesende Skater
bekraftigten diese Aussage durch Interessenten im eigenen Umfeld.
AuBerdem sei durch eine neue Anlage auch damit zu rechnen, neue
Interessenten far diese Sportart zu gewinnen.

Standort



Herr Sendermann erlauterte, dass zunachst ein anderer Standort an der
Schiefen Brlcke vorgesehen, doch dieser aus immissionsrechtlichen Griinden
nicht realisierbar war. Auf der Suche nach anderen Standorten an der Granen
Achse der Alten Fahrt hat sich der Bolzplatz als geeigneter Standort
herauskristallisiert. FGr die Anlage wurden Foérdergelder aus der Grinen Achse
generiert. Aullerdem hat ein Larmschutzgutachter bestatigt, dass an diesem
Standort die Larmschutzrichtlinien eingehalten werden.

In der Bdrgerversammlung wurden folgende Orte als Alternative Standorte
vorgeschlagen:

o Jetziger Standort:

o Naturbad

o Im Steversportpark

o Industriegebiet Olfen-Ost | an der Westfalentankstelle
o Standort der Fltachtlingsunterkunft in Vinnum

Weitere Anmerkungen

Neben den Anmerkungen zum Skaterpark wurde auch die Sinnhaftigkeit anderer
Projekte in Frage gestelit. So gab es zum Bespiel Anmerkungen zur Neugestaltung
des Hafenbeckens und der Eisflache auf der Alten Fahrt.

Geruchsbelastigung durch Abwasserleitung aus dem Schliekerpark

Durch eine Abwasserleitung in der Nahe des Dammwegs/Selken kommt es haufiger
zu einer erheblichen Geruchsbelastigung in diesem Bereich.

Herr Sendermann sagte zu, sich um diese Problematik zu kiimmern. Es wurde ein
Bdro damit beauftragt, die Ursache der Geruchsbelastigung aufarbeiten und eine

entsprechende Lésung vorzuschlagen. Uber die Lésungshinweise des Baros werden
die betroffenen Anwohner informiert.

Weiteres Vorgehen:

Das Protokoll der Burgerversammlung wird an die Mitglieder des Bau- und
Umweltausschusses verteilt.

In einer der nachsten Bau-und Umweltausschusssitzungen wird eine weitere
Beratung zur Skateranlage stattfinden.

gez.
Anna Finke

Anlagen
- Prasentation
- Schriftliche Einwéande zur geplanten Skateranlage
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Anwesenheitsliste Biirgerversammlung Skaterpark am 22.11.2016
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Einwendung gegen den geplanten Skatepark auf dem Gelénde der HAlen
Fahrt*

Die Errichtung eines Skateparks unterliegt den Anforderungen der BauO NRW .
(siehe Anlage 1)

Hiernach ist ein Vorhaben zuléssig, wenn es den &ffentlich-rechilichen Vorschrifien
nicht entgegensteht.

Der geplanten Errichtung des Skateparks stehen jedoch insbesondere die
Vorschriften des §6 BauO NRW (Abstandflichen) entgegen.

Die ,Alte Fahri ist eine vor Jahren kiinstlich erstellte Aufschiittung und somit als
bauliche Anlage gemaB §2 (1) 1 BauO NRW zu werten.

Durch die geplante wesentliche Anderung bzw. Nutzungsénderung zu einem
Skatepark verliert die Alte Fahrt im Ganzen ihren Bestandsschutz und ist wie eine
Neuerrichtung volistédndig neu nachzuweisen.Sie muss daher allen heute gilltigen
Vorschriften entsprechen.

Weiterhin sind auch Aufschiittungen als Unterbau anderer Anlagen wie eine
bauliche Anlage zu bewerten und im Ganzen neu nachzuweisen.(siche Hinweise
des Ministeriums zur BauO NRW Anlage 2)

Ausgehend von einer Hohe der ,Alten Fahri“ von ca. 10,00 m ist geméB §6 (5)
BauO NRW heute ein Abstand zu allen Grenzen von mindestens 0,8 x 10 m = 8,00
m vom Béschungsfuss einzuhalten. (vgl.OVG Urieil v. 10.06.1999 Az.- 7 B 827/99)

Der Abstand zu den Baugrundstiicken des ehem. Kanalstadions betragt jedoch nur
ca. 3,00 m. Somit liegt hier ein massiver VerstoB gegen die nachbarschiitzenden
Vorschriften der BauO NRW vor.

Selbst bei einer Beweriung des Vorhabens als ,geringfiigige* Anderung der Alten
Fahrt geméB § 6(15) BauO NRW ohne Identitatsverlust der bestehenden Anlage ist
eine Genehmigungsfahigkeit nicht gegeben, da diese nach dem OVG Urieil vom
02.08.2007 - 7A 880/07 (Anlage 3) nur zuldssig ware, wenn die Anderungen keine
nachteiligere Auswirkung als die bisherige Nutzung hervorruft.

Dieses scheidet allein schon wegen des zu erwartenden zunehmenden
Besucherverkehrs und den hiermit verbundenen Beeintréchtigungen aus.
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Stadt Bottrop muss Skatepark
sperren

1404 2015 | 19:03 Uhr

ANZEGE

Auf dem Hosenbaden landet die Stadt mit ibrer Skaterbahn im Ehrenpark..  Foto: Birgit Schweizer, Archiv

Botirop. Das Landesbauministerium ordnet die SchlieBung an.
:'Qe‘nnfis"f'ﬁlt die Baugenehmigung fir die'Rollbahn fin Bottroper
Ehrenpark.
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Skatepark Design & Bau o

Wir unterstiitzen Sie auf dem Weg zu Ihrem perfekten Skatepark.
finelinesmarketing.com

Viel ist noch nicht los im Skateparlcim Ehrenpark. Ein paar Kinder schieben
Skate-Roller Giber den glatten, dunkelgrauen Belag. Zwei Jugendliche rollen
mit Skateboards eine Halfpipe hinab. Die Mittagszeit ist fast voriiber. Am
Rand der Rollbahn stehen Stadtk&mmerer Willi Loeven, der ganz in der Nahe
wohnt, und Jugendressort-Chef Karl Trimborn beieinander. Sie schauen den
Skatern eine Weile zu. Beide wirken ein wenig bedriickt. Denn die Stadt muss
den Skatepark schlieBen. Ihr fehit die nétige Baugenehmigung dafar.

Das Landesbauministerium hat die Nutzung der Skateranlage daher unier-
sagt. ,Da gibt es unterschiedliche Rechtsauffassungen”, sagt Kdmmerer
Loeven zwar, dennoch wird die Stadtverwaltung den Skatepark in den nachs-
ten Tagen erst einmal sperren missen. lhre Pressestelle bestatigt dies auf
Nachfrage der WAZ-Redaktion. Ziel der Stadt sei es aber, eine Nutzung des
Skateparks schnellstmdglich wieder zu ermdglichen.

- Freizeit

iLj Stadt Bottrop sperrt Ska-
teaniage im Ehrenpark
mit Gittern ab

e ™ . Innenstadt
M. -_ﬁj Bottroper Ehrenpark
; --"J braucht mehr Larmschutz

;77 Y Larmschutz
o 5-,2-{ Bottroper Skater sind zu-
- riack auf der Anlage im
. Ehrenpark

MEISTGELESEN | wasromsmss

r"-\ ' Verunglimpfung
i Griinen-Chefin fiihit sich als

(’2’ m Putschistin verunglimpft

Wie jeder Bauherr

.Das ist schon heftig” sagte CDU-Fraktionschef Hermann Hirschfelder. ,,Auch
ziemlich peinlich” findet er das Ganze. Der Jurist befiirwortet die vorlaufige
Sperrung. ,Das ist zwar schade fiir die Skater. Ich selbst habe die Bahn gegen
Proteste ja immer verteidigt”, betont er. ,Doch die Stadt kann nicht anders
behandelt werden wie jeder andere Bauherr”, sagte der CDU-Ratsherr auf

http:/fwww.derwesten.de/staedte/bottrop/stadt-bottrop-muss-skatepark-sperren-id10563837.html
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Seite Tvon 4



Stadt Bottrop muss Skatepark sperren | WAZ.de

WAZ-Anfrage. Andere dirfen auch nicht einfach ohne Genehmigung bauen.
~Das muss selbstverstandlich auch fiir die Stadt gelten, sonst ginge doch je-
des Vertrauen in die Verwaltung verloren”, sagte er.

KOMMENTAR
Der Ehrenpark ist so gewollt

So etwas kann ja passieren. Der prima Skate-
park im Ehrenpark hétte also doch genehmigt
werden missen. Auch Fachleute kdnnen sich
irren. Wer viel arbeitet, macht auch mal Feh-
ler. Mitarbeiter von Stadtverwaltungen sind
da keine Ausnahme, wie sollite das auch an-
ders sein?

Ziemlich peinfich ist das Ganze aber schon.
Und nicht nur das. Es geht ja auch ins Geld.
Far die neuen Plane entsiehen Kosten, auch
fars Personal, das die biirokratischen Repara-
turarbeiten nun erledigen muss. Argerlich ist
das auf jeden Fall.

Auch politisch dirfte es da ein Nachspiel ge-
ben. Kaum jemand hat sich wohl so sehr fiir
den neuen Ehrenpark eingesetzt wie Ober-
biirgermeister Bernd Tischler. Der kieine
Mehrgenerationenpark ist auch sein Ding.
Dass damit einiges schief ging, wird man ihm
nicht zu Unrecht vorhalten.

D=~ Ehrenpark war aber auch Sache der Biir-
Da gab es Planungswerkstatten mit jun-
gen Leuten und Biirgerversammlungen. Der
Ehrenpark ist heute genau so, wie ihn viele
Barger haben wollten. Der kleine Stadtpark
ist ausgesprochen gelungen, und an schénen
Tagen wie jetzt voller Leben.
Die Skater gehdren dazu. Wollen wir hoffen,
dass sie auch wirklich bald wieder freie Bahn
haben.

Dass die Baugenehmigung fur den
Skatepark fehlt, ist offenbar bei ei-
nem Gerichtsverfahren herausge-
kommen. Ein Anwohner am Ehren-
park hatte gegen die Skateranlage
geklagt. Die Verwaltung nahm bis-
her an, dass sie gar keine Bauge-
nehmigung braucht. Denn an
ziemlich derselben Stelle gab es
vor der Erneuerung des Ehren-
parks eine Rollschuhstrecke. Diese
sei durch die Skateranlage ja nur
ersetzt worden. Das sieht das Bau-
ministerium aber anders.

Die Stadt leitete unterdessen ein
neues Baugenehmigungsverfah-
ren ein. Mit am Werk ist die Be-
zirksregierung Miinster, also die
Aufsichtsbehorde fir die Stadt.
Auch der Stadtrat bekommt das
Ganze auf den Tisch. Sein Fachaus-
schuss fiir Stadtplanung muss sich
am Donnerstag jedenfalls mit neu-
en Plénen flr das Stadtquartier
befassen, in dem auch der Ehren-
park liegt. Laut Verwaltung halten

die alten Plane einer rechtlichen Uberpriifung nicht mehr stand, ,weitere
Rechtsunsicherheiten fiihren dazu, dass der Bebauungsplan als unwirksam

anzusehen ist”.

KOMMENTARE

14
18, von onkeltom04 | #1

Norbert Janecke

Kommentar schreiben

ais Stadt Bottrop muss Skatepark sperren

Sollte dann nicht auch geprift werden ob ein Hausbunker auf einem
ehemaligen Kindergarten gebaut werden durfte. Vielleicht solite dieser

schandliche...
Weiterlesen

T Antwort

weitere Kommentare und Antworten anzeigen

(Insgesamt 2)

ANZEIGE

melden ] antworten

Kommentar schreiben

Feuemehrﬁﬁung

ANZEIGE

Lozsdau J@

AUS DEM RESSORT
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Der Baum steht - Warten
aufs Anglithen

Am néchsten Samstag erdffnet der
Weihnachtsmarkt. Auch in diesem Jahr finden
dber sechs Wochen Budenzauber und viele
Aktionen auf dem Rathausplatz,...

FOTOS UND VIDEOS

Extee obs
Arbeiten im Gru-
sellabyrinth

;Ausstellung
StraRenbahn

il

Selbstversuch .
Mehrkampf

Kirchhellener
Ortswehren im

Einsatz
Trishies Tei'ss 534 Personen emplenizndas.
Registriere dich, um die 3
] Empfehlurgen deiner Freunde
E sehen zu kdnnen. ]

http:/fwww.derwesten.defstaedte/bottrop/stadt-bottrop-muss-skatepark-sperren-id10563837.htmi

05.11.16, 09:50
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10.2 nicht betretbare bauliche Anlagen

Nicht betretbare bauliche Anlagen sind z. B. Einfriedungen, Fahnenstangen, Masten,
Plakattafeln, orisfeste Behélter, Pergolen

Wenn diese Anlagen nicht héher als 2 m tiber der Geléndeoberfléche sind, lésen sie
keine Abstandflachen aus. Eine Uberpriifung auf gebzudegleiche Wirkungen entiélit
insoweit. MaRgeblich fur die Emmittlung der Hohe ist die Geléndeoberflache am
Standort der Anlage, nicht die an der Grenze.

Wenn diese Anlagen hoher als 2 m tiber der Geléandeoberflache sind, l6sen sie nur
dann Abstandfiachen aus, wenn von ihnen Wirkungen wie von Geb&uden ausgehen.

Bei schlanken Schornsteinen, Abgasleitungen, Pergolen, Metallgittermasten mit einer
Basisabmessung von nicht mehr als 1,5 m x 1,5 m und Rundmasten mit einem Ba-
sisdurchmesser von nicht mehr als 1 m, ist in der Regel davon auszugehen, dass
von ihnen keine gebaudegleiche Wirkungen ausgehen. Dabei haben bei Masten ins-
besondere die Hohe und z.B. in der Héhe angebrachte Antennen maRgeblich Ein-
fluss auf das Erscheinungsbild der baulichen Anlage.

Von einem 30 m hohen Schleuderbetonmast, mit einen Durchmesser von 0,987 m
am FuB und mit im obersten Bereich des Mastes angebrachten Antennen (Breite
1,20 m — 2 m) kénnen Wirkungen wie von Gebaude ausgehen (Vgl. OVG NRW, Be-
schluss vom 5.11.2007 — 7 B 1339/07, justiz-online — www _justiz.nrw.de)

10.3 betretbare bauliche Anlagen

10.3.1
Betretbare bauliche Anlagen i. S. des Absatzes 10 Satz 1 Nr. 2 sind z. B. nicht Giber-
dachte Stellplatze, Terrassen, Aufschiittungen incl. evil. zugehdriger Stitzmauern.

Wenn diese Anlagen héher als 1m uber der Geléandeoberfléche sind, 16sen sie Ab-
standflachen aus. Wenn diese Anlagen nicht hoher als 1m tber der Gelandeoberfla-
che sind, I6sen sie keine Abstandflachen aus. Eine Uberprifung auf gebzudegleiche
Wirkungen entfallt.

10.3.2
Auch Aufschittungen sifid nach § 2 Absaiz 1 BauO NRW bauliche Anlagen. Sie sind
in aller Regel zum Betreten geeignet und fallen daher unter Satz 1Nr. 2.

Soweit Aufschiittungen als: Unterbaiy anderer baulicher Anlagen dienen, sind sie mit
sihren'‘Aufbauten als einheitlicher Vorgang zu beurteilen. Aufschittungen als Unterbau
von Einfriedungen sind z. B. auf die Hohe der Einfriedung anzurechnen.

Sogenannte selbststéndige Aufschiittungen verdndern in der Regel die Geléndeober-
flache, unabhéngig davon, ob sie Abstandflachen auslosen oder nicht. (siehe auch
Nr. 4.2). Eine von der Bauaufsichtsbehérde genehmigte Veranderung der Gelénde-
oberflache ist maRgeblich zur Bestimmung der Wandhdhe H.

Eine Aufschittung ist als selbststéndige und einheitliche bauliche Anlage in ihrer Ge-
samtheit zu betrachten. Eine Unterteilung/Abstufung in mehrere Teilanlagen fihrt
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OVG Nordrhein-Westfalen, Beschiuss vomn 2. August 2007 - Az. 7 A 880/07 /,,. /4:, 7 ¢ (‘? ? 05.11.18, 09:36
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13 Nach den vorgenannien Grundsiizen ist die Einhaltung  der
Abstandfiichen bei der zur Genehmigung gestellten Nutzungsénderung
neu zu prifen. Die nunmehr ausgelibte Nutzung ist vom Bestandsschuiz
nicht mehr gedeckt. Der iatsdchliche Beginn einer anderen Nuitzung, die -
wie hier - auBernalp der Variationsbreite der bisherigen Nutzungsart liegt
und erkennbar nicht nur voriibergehend ausgeiibt werden soll, lasst den
Bestandsschuiz, der lediglich die Fortsetzung der bisherigen, einmal
rechiméBig ausgelibten Nutzung gewahrleisten soll, entfailen.

4 Vgl BVerwG, Urteil vom 25. Mérz 1988 - 4 © 21.85 -, BRS 48 Ny. 138.

15 Die zur Genehmigung gestellie Nuizung hat auch auf wenigsiens einen
der durch die Abstandvorschrifien geschiiizten Belange nachteiligers /

- Auswirkurigen als dis bisherige Nutzung!'Der durch § 8 BauO NBW unter
dem Aspeki des " "Séﬂaiabstand,s*" geschiitzte Wonhnfrieden umfasst
sowohl die Sicherung der Prvatiei ’als auch im Sinne des
ordnungsrechiilichen Ziels der Gefahrenabwehr den Schuiz vor
“akustisehen Stérungar und vor Geruchsemissionen.

16 Vgl. Boeddinghaus/Hahn/Schulte, a.a.0., § 6 Rdnr. 29 m.w.N..

17 Gerade die zuletzt genannten Belange wercden aber durch die
Nutzungsénderung, schon deshalb sidrker beeintréchtigt, weil sich auch
diese unter Larm- und Geruchsimmissionsgesichispunkien nachteiliger
auswirkt. Dies gilt selost dann, wenn nicht die Nutzung des auBerhalb der
Abstandfldche befindlichen Lackier- und Trocknungsraumes, sondern
allein die in der ehemaligen Lagerhalle ausgeiibte Nutzung, It. Bau- bzw.
Betriebsbeschreibung mithin  "Beulen bzw. Sieinschlige entfernen,
Glasreparaturen bzw. Austausch, Fahrzeugaufbereitung, Enifernen von
Loéchern in Fahrzeugsiizen, Vorarbeiten flr groBere Lackierarbeiten
(Ausbeulen, Spachteln, Schieifen), die auBer Haus gegeben werden’, in
den Blick genommen wird. Dass die bisherige Nuizung der Halle als Lager
bzw. als Abstellplaiz fliy einen Reisebus oder fiir PKW die KiZger weniger
empiindlich fangiert hat, dréngt sich angesichis der mit solchen
Nutzungen gewdhnlich verbundenen geringeren immissionen auf.

18 Das den bauordnungsrechtlichen Abstandanforderungen widersprechende
(vgl. § 8 Abs. 5 Satz 5 BauO NRW) Vorhaben des Beigeladenen ist nicht
gemdB § 6 Abs. 15 Satz 1 BauO NRW 2000 zuldssig. Nach dieser
Vorschrift kénnen bei Nutzungsanderungen sowie bei geringfiigigen
Anderungen bestehender Gebdude ohne Veréinderung von Lange und
Hohe der den Nachbargrenzen zugekenrten Wénde unter Wiirdigung
nechbarlicher Belange geringere Tiefen der Absiandflachen gesiattet
werden, wenn Grinde des Brandschuizes nicht enigegenstehen. Dabei ist
- wie das Verwaliungsgerichi unter Bezugnahme auf die Rechisprechung
des beschlieBenden Gerichts ausgefiihrt hat - eine am
VerhdlinisméBigkeitsgrundsaiz orientierte Abwagung der Interessen das
Bauherrn an der gednderlen Nuizung seines Vorhabens mit der
Schutzbediirftigkeit der nachbarlichen Belange vorzunehmen. n die
Abwagung sind die im Einzelfall betroffenen Belange einzustellen und ist
zu berlicksichtigen, in welchem MaB die nachbarlichen Belange durch
eine neue Nuizung besinirdchtigt werden und wie berechiigt das interesse
des Bauherrn ist, die Nuizungsénderung vorzunehmen, obwohi sie zu
gewissen tatséchlichen Machbarbeeintrachtigungen beiirégt.

9 Vgl. OVG NRW, Uriei! vom 24, Juni 2004 - 7 A 4529/02 -, BAS 67 Nr. 143 -
, maw.N.,

https://openjur.defu/127442. htmi Seite 3von 7
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Hans und Ingrid Erlemann Sonnenbrink 1
59399 Olfen, 20.10.2016

StadtQfifn
Eings '{
An den
Rat der Stadt Olfen 210 / . il
tiber den Biirgermeister |
FB: ... Y 5 S

Kirchstr. 5 .

. W R

N

Betr.: Skateranlage ‘*IL_,..,-\

Uber die Neuerrichtung einer Skateranlage an der ,Alten Fahrt” haben wir mit Befremdung
in der Zeitung gelesen.

Mit der Anlage und dem zu erwartenden Ldrm zerstéren sie ein Stiick Natur an der
»Alten Fahrt”.

Warum die alte Anlage nicht modernisiert werden kann entzieht sich unserer Kenntnis.
Wahrscheinlich geht es ihnen aber nur um eine Zuwegung fiir ein neues Baugebiet.

Der gep!anfe Standort erscheint uns gleichwohl unwirtschaftlich - sie verschwenden
Steuergelder.

Aulerdem werden die Anlieger des alten Kanalstadions tiber Gebiihr durch Lirm
belastet werden. Diese Steuerzahler werden nach Riickkehr von der Arbeit nicht in
ihren Gérten sitzen kdnnen. Die Zurufe und das Knallen der Bretter werden bis in die

Hauser hérbar sein. lhre bereits vorgenommenen Larmschutzmessungen erscheinen uns
Wirklichkeitsfremd.

Ein vernlinftiger, alternativer Standort wére nach unserer Meinung am Naturbad.

Dort sind die Zuwege, Parkpldtze, Beleuchtung und nicht zuletzt eine Bushaltestelle
vorhanden.

Gleichzeitig konnte die Anlage auch besser Gberpriift werden. Oder wollen sie fiir andere
Staddte wie Selm mit bauen und die Anlage somit liberlasten?

Aber sicher ist alles schon beschlossen ,Blirgeranhorung” hin oder her.

Mit freundlichen GriiRen

L
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Anwohner Olfen, 06. November 2016

Dammweg/Selken
59399 Olfe[]:_ ., e % r . StadiOlfen /
dowWen. e W ﬁ‘"-’g G R e @ Eingang / /

/

11 Nov. 2016 / /
Stadt Olfen FB/Q?}*“A!(,_,}
Birgermeister
Wilhelm Sendermann 1 Le . ote. AL AL .
I B e o

59398 Olfen 2. E& i /
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Geruchsbelédstigung Dammweg und Planung Skateranlage

0
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-} -
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Sehr geehrter Herr Sendermann,

bereits seit ca. drei Jahren miissen wir die Geruchsbelastigungen durch die
Einleitung von Abwassern durch die Anbindung des Schliekerparks an die
Kanalisation der Stadt Olfen ertragen. Trotz mehrfacher Zusicherung der Stadt Olfen

wurden bislang keine geeigneten MaRBnahmen ergriffen dieses Problem zu
beseitigen.

Wir setzten lhnen daher jetzt eine Frist von 4 Wochen dieses Problem zu beheben,

anderenfalls die Einleitung von Abwassern des Schliekerparks Gber den Anschluss
Dammweg zu unterlassen.

Gleichzeitig mochten wir als Anwohner der geplanten Skateranlage darauf
hinweisen, dass Sie unsere Belange hinsichtlich der zu erwartenden

Larmbelastigung beachten und uns Giber diese BaumaRnahme rechtzeitig vor
Umsetzung umfanglich informieren.

Mit freundlichen GriiRen

Die Anwohner

Dammweg/Selken
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1. Rechtliche Bedenken zum Standort

Baugenehmigung

Unser Ansicht nach darf fiir die Anderung der Alten Fahrt keine Baugenehmigung
erteilt werden, da hier die Abstandsflidchen nicht mehr eingehalten werden kinnen und
eine zusitzliche Belastung der direkten Anwohner nicht genehmigt werden kann.
Hierzu haben wir bereits Unterlagen an Herrn Sendermann und an Dich
weitergereicht.

Mit dem Bebauungsplan ist das Kanalstadion als allgemeines Wohngebiet geplant
worden, da es aber in der heutigen Umsetzung nach unserer Ansicht ein reines
Wohngebiet ist, miissen hierfiir auch die Emissionsgrenzen eines reinen Wohngebletes
eingehalten werden. f 5’”’—- U u——»r (ORISR L

n
gf\.,—» [OTRR I S VSR s ws §

Artenschutz

Es leben in dem Gebiet Fledermiuse, Eulen, Rebhiihner, Griinspecht, Feldhase,
Maulwiirfe, ...

Direkt angrenzend liegt das Naturschutzgebiet der Steverauen, in dem weitere zu
schiitzende Arten (z.B. der Eisvogel) leben und deren Lebensraum auch den geplanten

Standort beinhaltet. L0\

Der aktuell geplante Standort ist dariiber hinaus der einzige der unten aufgefiihrten ‘V\_x Vo By

Standorte, bei dem Baume gefillt und Straucher entfernt werden miissen. AN \
D ‘( g

Denkmalschutz, da es sich bei der Alten Fahrt um ein Baudenkmal handelt. Dieses G~ \*MA e
betrifft ggf. zwei der unten angesprochenen Sta.ndorte

{ Rmbiee—on—eie—€ o Lovge—cn
5: : &

2. Standort und Alternativen

Naturbad (Campingplatz)

Bisher hiefl es immer, dass gegen diesen Standort die Larmemissionen sprechen, was
unserer Meinung nach nicht sein kann. Wenn der Skaterpark von Olfen aus kommend
hinter dem Parkplatz des Naturbads angesiedelt wiirde, wire ein Abstand von iiber 200
Metern zur nichsten Bebauung gewihrleistet. Wie auf der Versammlung dargelegt,
befiirworten auch Teile der Anwohner die Anlage dort.

Fiir diesen Standort spricht, dass die Infrastruktur gegeben ist und keine Strallen und
Parkplétze gebaut werden miissen. Auch sind durch den grofien Abstand keine
LarmschutzmafBnahmen notwendig.

Des Weiteren ist neben diesem Standort laut Bebauungsplan ein Campingplatz geplant
gewesen. Ob dieser noch gebaut wird, konnen wir nicht abschitzen, allerdings spricht
diese Planung auch dafiir, dass es dort keine Larmschutzbedenken geben kann. Wenn
der Campingplatz noch gebaut wird, so ist die soziale Kontrolle auch in den
Wintermonaten gegeben und die Skater kénnten die Emrlchtungen (Toiletten, Kiogk)
des Naturbades oder des Campingplatzes nutzen. { n_x L\ T L = b,

e

Steversportpark

Fiir den Steversportpark spricht aus unserer Sicht, dass die Anlage in der Mitte der
Stadt liegt, dort die sportlichen Aktivititen gebiindelt sind und die soziale Kontrolle zu
jeder Zeit gewdhrleistet ist. Auch die Toiletten wiirden fiir die Skater zur Verfiigung
stehen, so dass die Skater nicht zum ordnungswidrigen Urinieren in der Offentlichkeit
gedréngt wiirden. Ferner miissen auch hier keine zus#tzlichen BaumaBnahmen (Strafe
[ Parkplatz) in Angriff genommen werden, die Weltere Kosten verursachen wiirden.

P g ot R
R W L g



Fliiche vor dem Schaukelesel

Alte Anlage umbauen

Dieser Standort ist bereits erschlossen und wird von den Skatern genutzt, so dass auch
hier keine infrastrukturellen MaBnahmen getroffen werden miissen. Das Grundstiick
an dieser Stelle ist ca. 52 Meter mal 25 Meter groB und im vorderen Bereich auch
breiter. Unbekannt ist,-ob das ganze Grundstiick (Flurstiicksnummer 1390) der Stadt
gehort. Die Skaterbahn dort wiirde im Gewerbegebiet liegen und unterliegt somit auch
nicht den Lirmschutzbeschrinkungen eines Wohngebietes. Durch die Néhe zum
Steversportpark wire auch hier die Moglichkeit gegeben, die Einrichtungen des
Sportparks zu nutzen.

Rms

o .'i- e ™

A

Auch fiir diesen Standort miissen keine weiteren ErschlieBungen stattfinden, eine
Zufahrt und ein Parkplatz sind gegeben. Hier gibt es keine Wohnbebauung in der
Nihe, die Tennisanlage und der Friedhof haben keine héheren Larmschutzgrenzen als
ein Wohngebiet - wenn wir richtig informiert sind, liegt diese fiir einen Friedhof bei
55 db.

An diesem Standort wiire eine viel hohere soziale Kontrolle méglich, da es hier
deutlich mehr FuBganger gibt als an den anderen bisher diskutierten Standorten.

Auch hier liegt eine Fliche in geeigneter GrofBe vor, so ist diese Flache ca. 52 Meter
mal 20 Meter grof} (gemessen von der Baumreihe bis zum Weg). Im vorderen Bereich
ist die Breite 35 Meter, da die Fldche nach hinten zulduft.

L s

L 1 80 o
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Schiefe Briicke — Wie urspriinglich in der ,,Griinen Achse* geplant

Vom Grundsatz her gilt hier die gleiche Aussage wie bei dem neuen geplanten
Standort, mit dem Unterschied, dass hier keine Randlage vorliegt und die unmittelbare
Bebauung weiter von der Skateanlage entfernt ist, sowie weniger Aufwand fiir die
Zuwegung und Parkplitze betrieben werden muss. Allerdings miisste das besonders zu
schiitzende Altenwohnheim, dass ca. 100 Meter entfernt liegt, durch einen Erdwall
geschiitzt werden.

Allgemeine Betrachtungen

Die Standorte ,,Schiefe Briicke®, Steversportpark, Flidche vor dem Schaukelesel und in
Teilen auch das Naturbad eignen sich hinsichtlich der sozialen Kontrolle wesentlich
besser als der neue geplante Standort. An diesen Standorten ist der Publikumsverkehr
durch FuBBgénger oder Giste wesentlich hoher als an dem aktuell geplanten Standort.
Hier kommen zwar einige Radfahrer vorbei, diese kénnen die Rolle der sozialen
Kontrolle nicht iibernehmen, da diese in der Regel nur vorbeifahren und schnell
wieder weg sind.

Auch die zu titigenden zusétzlichen Baumalinahmen sind an diesem Standort
wesentlich gréfer als an allen anderen genannten Standorten, was einen Wegfall der
Forderungen zum Teil wieder ausgleichen wiirde.




3. Sorgen und Befiirchtungen

Wenn die Skateanlage an dem aktuell geplanten Standort gebaut werden sollte, wiirden
wir gerne konstruktiv dazu beitragen, so dass die Anlage fiir alle in einem tolerierbaren
Rahmen umgesetzt wird.

Folgende Stichworte gibt es hierzu:

- Lérm und Verschmutzung
Unsere Befiirchtung ist, dass es neben den Gerduschen der Skateanlage selbst zu
massiven Beeintréchtigungen durch Personen kommt, die dort nicht nur Skaten
wollen. So wie an der alten Anlage zu beobachten ist, ist diese ein Treffpunkt fiir
Parties geworden und dadurch kommt es dann zu einem deutlich gesteigerten
Larmpegel und zur Verschmutzung der Umwelt. Es ist den Skatern hoch anzurechnen,
dass sie dafiir einstehen wollen, dass so etwas am neuen Standort nicht stattfinden soll,
aber dieses hat schon an der alten Anlage nicht geklappt und wir befiirchten, dass sich
dieses mit der neuen Anlage nur verstirken wiirde.
Fiir die Anwohner des Kanalstadions ist es heute schon manchmal schwer
durchzuschlafen, wenn die Jugendlichen von der Dreibogenbriicke zurtick in die Stadt
ziehen. Dabei wird sich dann lautstark unterhalten, Musik gehort oder auch rechte
Parolen gegrolt, dieses stort sowohl, wenn es auf der alten Fahrt passiert, als auch auf
dem Weg von der Alten Fahrt herunter Richtung Baugebiet.
Auch wird durch die Standortwahl das Urinieren in der Offentlichkeit in Kauf
genommen, das Urinieren ist zumindest eine Ordnungswidrigkeit.

- Zuwegung
Aktuell ist es schon belastend, wenn Jugendliche mit Mofas und Rollern den Weg zur
Alten Fahrt hoch fahren oder auf der Alten Fahrt unterwegs sind, auch dieses passiert
gerne abends, wenn unsere Kinder schlafen sollten, und auch nachts, die Folgen sind
klar. Wenn die Zuwegung so bleibt wie aktuell, wird dieses noch verstirkt, zum einen
durch einen erhthten Verkehr zur und von der Anlage und zum anderen durch die
Skater, die iiber das Pflaster fahren, was zu einer massiven Steigerung der
Larmbeléstigung fiihren wiirde.

- Bau(ruine)
Was passiert mit der 800 gm groflen Beton-Anlage, wenn diese in einigen Jahren nicht
mehr genutzt wird? Griinde hierfiir konnten sein, dass der Sport nicht mehr hip ist, die
aktiven Skater / BMXler aus dem Alter herausgewachsen sind oder zum Arbeiten
Olfen verlassen haben. Auch unterliegt eine Betonanlage der Alterung und wird in

zehn Jahren nicht mehr auf dem Stand sein und ggf. auch baulich erhebliche Méngel
aufweisen.

- Bodenerosion
Es ist schon aktuell Mode, den Hang der Alten Fahrt mit Fahrréddern direkt
herunterzufahren, wodurch die Grasnarbe zerstért wird. In Zukunft muss befiirchtet
werden, dass auch die BMXler diesen Weg nutzen werden, so dass hier die Gefahr der
Bodenerosion besteht und der Hang nicht lange sein heutiges Aussehen behalten wird.



All diese Punkte haben wir versucht konstruktiv anzugehen und ein paar Losungsansatze
gefunden, die bestimmt noch vervollstindigt werden miissen, gemne auch in einer kleinen
Planungsgruppe von Anwohnern und Mitgliedern des Rats der Stadt Olfen.

- Striucher auf der Alten Fahrt pflanzen und zwar auf der Seite zum Kanalstadion, so dass
zum einen die Larmemissionen reduziert werden und zum anderen das Herunterfahren
erschwert wird. .

- Entfernen der Zuwegung vom Kanalstadion auf die Alte Fahrt, so dass der
Kreuzungspunkt auf der Alten Fahrt entfillt (beliebter Punkt fiir groBere Diskussionen
betrunkener Jugendlicher) und die Anfahrt mit motorisierten Fahrzeugen nicht méglich
ist. Minimum ist aus unserer Sicht, die Befahrbarkeit mit motorisierten Fahrzeugen
baulich zu unterbinden. Es gibt in der Nihe zwei Alternativen, um auf die Alte Fahrt zu
gelangen, so dass eine Belastung der Anwohner reduziert wird. Eventuell ist auch eine
Verlegung des Aufgangs in Richtung Drei-Bogen-Briicke zu iiberlegen, da dort keine
Wohnbebauung ist (ggf. als Treppe).

- Aktuell ist die Anlage als reine durchgehende Betonwanne geplant. Wir finden, dass der
Charakter des Griinstreifens hierdurch stark verdndert wird. Unserer Meinung nach wére
es wesentlich sinnvoller, die Anlage mit griinen Inseln zu versehen, so wie es in
zahlreichen Skaterparks schon umgesetzt wurde (siche unten angesprochenes Gutachten
Seite 29). Hierdurch kann man die allgemeine Akzeptanz deutlich steigern und die Anlage
aufwerten. Die durchgehende Befahrbarkeit der Anlage wiirde nicht verloren gehen, im
Gegenteil wiirde die Sicherheit auf der Anlage gesteigert werden, da man nicht iberall
kreuz und quer fahren kann, was automatisch Unfille nach sich ziehen wiirde.




Recherche-Ergebnisse

Nachfolgend noch Rechercheergebnisse zum Material, zu den Lirmemissionen und der
Larmreduzierung des Walls. Da die Zahlen nur Ndherungsweise bestimmt wurden, kann
es in der Realitidt zu Unterschieden kommen. Auch sind wir in diesem Gebiet Laien, so
dass Fehler zu entschuldigen sind.

Zum einen wurde zur Betrachtung der Lirmemissionen einer Skateanlage das Gutachten
des Landesamtes fiir Umwelt in Bayern herangezogen und zum anderen fiir die

Berechnung der Larmreduzierung des Walls ein Berechnungstool der Baudirektion des
Kantons Zirich.

Das Gutachten kommt zu dem Schluss, dass Beton das am wenigsten geeignete Material
fir eine Skateanlage sei. ,, So gehoren die Skate-Einrichtungen aus Beton bei der Nutzung
durch Inliner zwar zu den relativ leisen Einrichtungen, jedoch beklagen sich die Fahrer, dass
durch die massive Bauweise und die damit fehlende Nachgiebigkeit die Gelenke stark
beansprucht werden. Bei den Skatern zéhlen die Einrichtungen aus Beton ohnehin zu den
lauteren Anlagen, so dass auch aus akustischer Sicht Beton bei der Materialwahl cher
ungiinstig ist.

Eventuell kann man die Betonanlage auch mit einem Kunststoffbelag versehen, so dass
die Lirmemissionen der Skater und die Verletzungsgefahr reduziert werden.
Fahrtechnisch sei dieses sogar besser als der reine Beton (Quelle unbekannt, kann aber
bei Bedarf recherchiert werden).

Laut Kapitel 6.2.2 des Gutachtens muss von einer Lirmemission von 71 dB und einem
Impulshaltigkeitszuschlag von 11 dB ausgegangen werden. So dass man von einer
mittleren Lirmbelastung vor Ort von 82 dB ausgehen muss. Nach der groben
Berechnung wird durch den Wall und die Entfernung eine Reduzierung von 34 dB
erzeugt, so dass bei den Anwohnern des Kanalstadions nach unserer Berechnung, wie
gesagt sehr grob, eine Lairmbelastung nur durch die Skateanlage von 48 dB ankommt.
Dies gilt fur die durchschnittliche Belastung und nicht fiir die Spitzen. Nach Wikipedia
wird eine Erhéhung um 10 dB als Verdopplung der Lautstirke empfunden. Die hier
berechneten Werte entsprechen in etwa denen aus Threm Gutachten. Inwieweit bei
einer Larmschutzberechnung die bereits existierenden Gerduschquellen, ein erhéhter
Publikumsverkehr und die Lirmspitzen beriicksichtigt werden miissen, kénnen wir
nicht abschliefend beurteilen. Dieses Ergebnis liegt vor, wenn man die Vorgaben der
Planungsunterlagen zur Berechnung heranzieht. Geht man allerdings davon aus, was in
dem Baugebiet erlaubt ist (z. B die maximale Bauhéhe), so gelangt man zu héheren
Werten. Diese Werte miissen unseres Erachtens zur Berechnung herangezogen werde
n, da es in der ersten Reihe noch ein unbebautes Grundstiick liegt und somit nicht der
Bestand zur Berechnung herangezogen werden darf.

Die maximalen Pegel werden in dem Gutachten fiir die Vorbeifahrt von Skateboardern
mit 101 dB angegeben (dieses wiirde auch bei der Zufahrt zu beriicksichtigen sein) und
im Maximum mit 117 dB z.B. bei der Bowl, was in der Empfindung der Menschen etwa
dem 20-fachen Larmpegel des mittleren Pegels entspricht.

In dem Gutachten des LfU Bayern wird fiir groRe Skateanlagen bei ganztagiger Nutzung
ein Abstand von mindestens 210 Metern zur allgemeinen Wohnbebauung empfohlen.
Der Wall entspricht vom Larmschutz einer Reduzierung von ca 50 Metern, so dass nach



unseren Berechnungen und den értlichen Gegebenheiten ein Abstand von 160 Metern
ibrig bleiben wiirde.

Die Berechnung der Wirkung des Walls wurde auf der Seite
-/ /www.tba.zh.ch/internet/baudirektion/tba/de/laerm/laermvorsorge/bauvorhab

en/berechnungswerkzeuge /berechnungswerkzeug hinderniswirkung laermschutzwan

d.html#a-content durchgefiihrt.

Berechnung Hinderniswirkung L&rmschutzwand / Larmschutzwall

Abstand (a) 14 m  Eingabe: Horizontaler
Strasse- Abstand Strassenachse und  E§
Hindernis Lérmschutzwand
Abstand (b) 30 m  Eingabe: Horizontaler
Hindernis- Abstand Larmschutzwand £E
Fassade und Fassade
Héhe (w) 5 m  Eingabe: Wandhdhe uber 3
Hindernis Strassenniveau
Hohe (h) 3 m  Eingabe: Hohe
Fenster Empfangspunkt tber £3
Strassenniveau
Wirking Auslosung:
Abstand und Rechnen g ; &
: . Rechnungsfunklion
Hindernis
Total 1gp @)t 17 (@)= 34 dB Resultat Rechenfunktion I:
Larmreduktion Die Gesamtwirkung ist die
Summe aus
Abstandsdampfung dS und
Hindernisddmpfung dH.
Wirksame 3.5 m  Resultat Rechenfunktion [l:
Wandhéhe Die wirksame Wandhohe gibt 8
(hw) an, wie viel die Wand Uber die
Sichtlinie ragt.
Situation
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